4. spndag efter trinitatis 2023 — Vor frue kirke i Flgdstrup
Praediken
| denne uge kunne man laese i aviserne, at Hgjesteret har faet en ny dommer. Der er 18 alt.

Det er ikke, hvem som helst der kvalificerer sig til det embede; det forudsaetter juridiske
kompetencer i en klasse for sig.

Hojesteret er den gverste instans ved de danske domstole, og de sager, der nar til Hgjesteret er
sager af principiel betydning, og sager, der har seerlig samfundsmaessig interesse.

Det er helt grundlaeggende i en retsstat, at man har uafthangige og upartiske dommere, og at
borgerne kan fa prgvet deres sag ved flere instanser.

Dommerne er sat i verden for at demme i sager borgerne imellem og i sager mellem
myndighederne pa den ene side og borgerne pa den anden side.

Det er ogsa helt grundlaeggende i en retsstat, at de personer, der skal degmme — altsa de, der er
dommere — jkke er de samme personer, som de, der har udfeerdiget de regler, der skal dgmmes
efter.

Her i landet har vi haft landsdakkende love og regler i henved tusind ar. En af de mest kendte og
vigtigste er Jyske Lov. | lovens forord star der de velkendte ord:

"Med lov skal land bygges.”

De ord har lige siden 1241 staet som et ideal for en samfundsindretning, hvor folk fglger loven, og
hvor enhver kan fa sin ret.

Havde man ikke nogen lov, ville den have mest, som kunne tage mest”, star der i forordet til loven.
Lovens formal og de domme, der afsiges pa baggrund af loven, skal med andre ord sikre, at der
sker en deling mellem dit og mit og mellem ret og uret.

Faktisk ville man slet ikke behgve nogen lov, star der, hvis enhver bare ville fglge sandheden. Men
hvis man er i tvivl om, hvad der er sandhed, dér skal loven vise sandheden.

Gud er central i Jyske Lov. Loven tager nemlig hgjde for, at der er nogen, som ikke frygter Gud, og
at der er nogen, som ikke af ren kaerlighed kan lokkes til at ggre det gode. | det tilfeelde skal
myndighederne og landets straffelov hindre dem i at ggre det onde, og hvis nogen sa alligevel ggr
det onde, sa skal de straffes.

Kongen, som i vores tid er lovgiverne og dommerne, er, som der star i Jyske Lov, Guds tjenere, og
deres opgave er at sgrge for fred og retfeerdighed i landet. De skal beskytte de svage, vaerne de
hjelpelgse, straffe de onde og voldelige. Og sa skal de overvage domme — og ggre ret — og frelse
dem, der tvinges med uret.



Ved at straffe er lovgiverne og dommerne Guds tjenere og landets vogtere. De er derimod ikke
guddommelige, ligesom landets love ikke er guddommelige. Derfor har de ikke ansvaret for verden
og for menneskeheden.

Det overstiger deres kompetence. Det er i gvrigt derfor, at Dronningen og regeringen er med i
kirkebgnnen hver sgndag — vi beder for, at Gud vil veere med dem i deres forvaltning af deres
embede til landets og folkets bedste.

Men hvordan er den danske dommerstand og Jyske Lov stillet i forhold til dagens evangelium, hvor
det jo siges

"Dgm ikke, sa skal | ikke selv dgmmes”

Man kan godt fa den tanke, at det pa grund af disse ord er aldeles ukristeligt og uevangelisk at
udpege nogle personer til netop at demme andre.

Men hverken den nyudnaevnte hgjesteretsdommer (som i gvrigt hedder Mohamad) eller jurister i
almindelighed behgver at frygte for deres embeder, for at dgmme i bibelsk forstand er noget andet
end at dgmme efter de regler, som vi mennesker selv har skabt via de personer, som vi til enhver
tid har valgt som vores lovgivere.

Det forstod vores forfaedre altsa allerede i 1241, og de var derfor forud for Luthers senere lezere om
de to regimenter: det andelige og verdslige regimente. Hans to-regiment-laere er hans betegnelse
for, hvordan Gud handler pa to mader med mennesker gennem de to regimenter: Det andelige og
det verdslige. Det andelige regimente har kun ordets kraft og skal virke i frihed. | det verdslige
regimente skal synden og uretten holdes nede med magt og tvang.

Og i det verdslige regimente kan ingen lov og ingen domfaeldelse vaere hellig eller bringe en borger
naermere til Gud. Domstolene dgmmer ikke noget menneske pa Guds vegne.

Hvordan er det sa at dgmme i bibelsk forstand? Det er, nar vi mennesker indtager en
overlegenhedsposition i forhold til hinanden. Det er at have den forstaelse af sig selv, at man er
bedre end andre. At man handler mere moralsk korrekt end andre. At man er et mere retfaerdigt
menneske end andre.

Betyder det — at vi ikke ma ggres os til dommere over hinanden, at vi sa heller ikke ma blande os i
hinandens liv og levned? Mad vi eller skal vi gribe ind, nar vi f.eks. mgder overgreb og
graenseoverskridende adfeerd?

Hvornar besidder vi den viden, der skal til for at vi med rette vil kunne blande os i hinandens liv og
gribe ind i det?

Det har jeg teenkt over siden jeg sa filmen Toves Vizrelse i mandags. Filmen handler om det
stormomsuste og sadistiske aegteskab mellem forfatteren Tove Ditlevsen og Victor Andreasen. Det
er nemt at demme Victor, som nedggr Toves abenlyse litteraere talent. Det er nemt at fgle et had til
ham, navnlig da det kommer frem, at han har et seksuelt forhold til Toves teenagedatter, Helle.



For Tove Ditlevsen var lidelse angiveligt et litteraert braendstof, og hun havde brug for den
ydmygelse, som hendes geniale og brutale mand udsatte hende for. P4 den made var Victor Toves
muse, mens hun var hans medvidende, og saledes var Toves datter, Helle, ifglge filmen ikke bare
offer for Victor, men ogsa for Tove.

Hvorfor var der ikke nogen, der greb ind? Det spgrgsmal kan man jo stille hver gang et barn er
blevet kraenket seksuelt? Hvem har fortreengt det og undladt at gribe ind? Det er nemt at rette
skylden mod skolen, myndighederne, psykologen. Alle de professionelle, som er sat i samfundets
tjeneste til at gribe ind over for sadanne uhyrligheder.

Det er dejligt nemt at have en mening om, hvad andre burde have gjort. At démme andre
mennesker for deres handlinger eller mangel pa samme.

Men da siger evangeliet til os i dag, at nar vi ser splinten i vores broders gje, da er bjaelken i vores
eget gje den dom, som vi faelder. Dvs. nar vi har feeldet dom over en anden, sa bliver det en ren
tilstaelsessag for os sely, at vi sa har en bjalke i eget gje. Evangeliet i dag adresserer ikke sa meget,
at vi ogsa selv er syndere, der ikke kan leve op til et ideal — for det er vi, og det skal vi forsta og
indse — evangeliet adresserer derimod det, at vi, ndr vi ser og papeger fejlene ved den anden, kan
komme til at fgle os bedre end vedkommende.

Derfor er det hverken ukristeligt eller uevangelisk, nar Hgjesterets dommere dgmmer i retssager.
Det skal de. Og det er heller ikke hverken ukristeligt eller uevangelisk, nar vi griber ind over for
f.eks. overgreb og seksuelle kraenkelser. For det skal vi. Vi skal tage hand om vores naeste.

Det er derimod ukristeligt og uevangelisk, hvis dommerne fgler sig som bedre og mere veerdifulde
mennesker end de mennesker, hvis ulovlige handlinger de har dgmt, og det er pa samme made
ukristeligt og uevangelisk, hvis vi fgler os som bedre og mere veerdifulde mennesker, end dem hvis
handlinger vi har grebet ind over for. Vi skal begraense os til at demme og fordgmme et menneskes
handlinger, men ikke mennesket som sadan.

Med ordene "Dgm ikke, sa skal | ikke selv dgmmes” fortaeller Jesus os, hvem Gud er, og hvordan
Guds forhold til mennesket er. Vi skylder at vaere pa samme made over for hinanden.

Vi ma forsta, at vi ikke kan helligggre os selv over for Gud; vi ma forsta, at vi er feelles om at vaere
mennesker; at vi er faelles om at veere syndere i forhold til Gud; og at vi er faelles om kun at have
Guds nade, barmhjertighed og tilgivelse at habe pa.

Derfor ma dommeren mgde den dgmte og vi den, som vi griber ind over for, som den, der har
samme hab som os, og som den, der ikke har andet hab; nemlig Kristus.



